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El indice de confianza de los productores
agropecuarios medido por el Ag Barometer
Austral en noviembre 2022 se encuentra en
los niveles mas bajos de su historia.

Estos numeros son el resultado de una
brusca caida en todos sus componentes
con relacion a la medicion de septiembre
2022, dandose la mayor caida en la
situacion presente y en las expectativas
paralos proximos 12 meses, tanto a nivel
empresa como sector.

Se agudiza el sentimiento negativo para la
realizacion de inversiones en activos fijos
profundizando la tendencia pesimista que
se da a partir del mayo 2022.

El clima ha pasado a ocupar el primer lugar
como el mayor desafio que enfrentan los
productores, superando por primera vez
alaincertidumbre politicay la

inestabilidad macroecondmica, que le
siguen de cerca.

Se percibe un profundo deterioro en
las expectativas de rentabilidad de
todas las actividades ganaderas
(cria, recria, engorde a pasto y
engorde a corral), que impacta
Si se compara con las
expectativas existentes un
afno atras (noviembre 2021).
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SINTESIS DE VARIACIONES

Variaciones Bimestrales

El AgBAROMETER es de:

En NOV 22 Q ‘ En SEP 22

El INDICE DE CONDICIONES PRESENTES es de:

En NOV 22 e ‘ En SEP 22

El INDICE EXPECTATIVAS FUTURAS es de:

En NOV 22 @ ‘ En SEP 22

Variaciones Interanuales

Representa una 2192 %
disminucién de: ’

Representa una -36%
disminucion de:

Representa una

-0 Qo0
disminucién de: 9,8%

El AgBAROMETER es de:

En NOV 22 @ ‘ En JUL 22

El INDICE DE CONDICIONES PRESENTES es de:

En NOV 22 e ‘ En JUL 22

El INDICE EXPECTATIVAS FUTURAS es de:

En NOV 22 e ‘ En JUL 22

indice: Porcentajes:
Negativo ' Negativo
Positvo (@  Positivo :

Representa una - 15%
disminucion de:

Representa una

- 0
disminucién de: 40 %

Representa una 0
disminucién de: 0,0%
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RESUMEN EJECUTIVO

° El AgBarometer de noviembre 2022 marca un valor de 67, representando una caida del 19,2% con
relacion a la medicion de septiembre de este afio.

° Esta caida es substancial, frena la incipiente recuperacién de septiembre y coloca al indice Ag
Barometer de noviembre 2022 entre los mas bajos y pesimistas de su historia. El deterioro de la
confianza se da en todos los sub indices, pero es mucho mas evidente en las “Condiciones
Presentes”, donde se evidencia una caida del 36% con relacion a la medicion de septiembre 2022.

e Al efectuar una comparacion interanual con los datos del informe de Noviembre 2021 la caida
también es significativa tanto en los indices Ag Barometer Austral (67 vs 79) y “Condiciones
Presentes” (45 vs 75), mientras que las “Expectativas Futuras” influidas por la Confianza a cinco
afios permanece igual (82 vs 82).

° El indice de “Condiciones Presentes”, con un valor de 45 es uno de los mas bajos de la historia y si
se analiza la situacidén financiera actual comparada con la de un afio atras, es la peor de la historia
(44).

° Por otra parte, el 77% de los productores piensan que no es un buen momento para realizar
inversiones con un Indice de 46, que contrasta con el optimismo reinante hasta el mes de mayo
2022 (109). A partir de ese mes comienza un deterioro constante en los incentivos para invertir
gue parece no tener un piso aun, continuando su franca caida.

° Pensando en los proximos 12 meses, las expectativas son francamente negativas tanto en lo
referido a las proyecciones de la situacién financiera del productor como en lo referido a su
percepcion de la situacidn del sector agropecuario en los proximos 12 meses.

° En lo referido a las expectativas de la situacién financiera de la empresa en los préximos 12
meses, un 51% de los productores piensan que la situacién va a ser peor que la actual, llegando a
un valor de 65, que se ubica entre los mas bajos de la historia del Indice.

° Respecto a las expectativas del sector agropecuario en los préoximos 12 meses, un 68% piensa que
el sector va a estar en una situacidon peor que la actual, dando lugar al Indice mas bajo de la
historia (44).

° En una pregunta con respuestas multiples, por primera vez en la historia del Ag Barometer
Austral, el Clima constituye la principal preocupacion para el préximo afio (58%) seguido, como es
habitual, por las preocupaciones relacionadas con la incertidumbre politica (39%) e inestabilidad
macroecondmica (27%). Entre las restantes preocupaciones se destacan la falta de financiamiento
y acceso al crédito (20%) y en menor medida Rentabilidad (14%) y otros temas tranqueras
adentro.

° Un 71 % de los productores manifiestan que han sufrido ya pérdidas estimadas en la produccion
de trigo que exceden el 20 % vy, por otra parte, un 61% de los productores manifiestan que no van
a modificar sus planes de siembra de soja.
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° Se observa un profundo deterioro de las expectativas de rentabilidad en todas las actividades
ganaderas cuando se las compara con las expectativas de los productores un afio atras en las
mediciones de noviembre de 2021.

° En las explotaciones de cria, en la actualidad un 27% estiman rentabilidad muy buena / buena,
frente a un 35 % muy mala /mala. En las actividades de recria, un 13% como muy buena / buena,
frente a un 43 % muy mala / mala. En invernada pastoril, un 12 % muy buena / buena, frente a un
52 % muy mala/ mala. Los peores nimeros se dan en engorde a corral/ feedlot, con un 4% muy
buena /buena, frente a un 80 % muy mala /mala.

° Si se los compara con las respuestas de un ano atrds, todas las expectativas negativas han crecido
considerablemente. cria: 9 vs 39, recria 15 vs 43, engorde pastoril: 13 vs 52, y engorde a corral/
feedlot: 21 vs 80.

° Finalmente, se consultd a los productores en relacidn a las compras online de maquinarias y otros
insumos, y se obtuvieron respuestas de baja utilizacidon de ese canal de compra. Solamente un 5%
han tenido experiencias de compra online en las distintas categorias de productos.

° Entre las objeciones mdas importantes se encuentran: no puedo hablar con nadie sobre mi
decision (63%), no lo pensé aun (21%), mayor dificultad para coordinar el servicio (18%),
preocupacion por las garantias y devoluciones (9%) y los precios no son los mejores 2 %).
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NOTA EDITORIAL

El indice Ag Barometer del mes de noviembre muestra una importante caida con relacién a la medicién
de septiembre 2022, anulando completamente las pequefias mejoras observadas y ubicdndose entre
los mas bajos de la historia del Ag Barometer Austral.

160
140
120
100
80
60
40

20

Oct- Nov Jan- Mar| Ma | Jul- Sep Nov Jan- Apr-Jun- Sep Nov Jan- Mar Ma Jul- Sep Nov Jan- Mar Ma Jul- Sep Nov
18 -18 19 -19y-19 19 -19 -19 20 20 20 -20 -20 21 -21y-21 21 -21 -21 22 -22y-22 22 -22 -22

2018 2019 2020 2021 2022
indice de condiciones presentes 53 43 59 69 82 105 64 64 46 50 52 74 76 78 88 87 74 79 75 94 87 97 70 71 45
mmmm indice de Expectativas Futuras 132 130 137 126 141 158 80 64 56 54 45 65 80 80 92 74 66 79 82 88 92 98 79 91 82
e AgBarometer 100 95 106 103 117 137 74 64 52 53 48 69 78 79 90 /79 69 79 79 90 90 98 76 83 67

La principal caida se da en el indice de Condiciones Presentes que, con un indice de 45, se ubica como
el segundo peor entre las 24 mediciones, solo comparable con los nimeros de noviembre 2018, que
también era un momento muy afectado por la sequia.

Los dos componentes de ese Indice son muy negativos, tanto en lo referido a la situacién Financiera
actual comparada con la de una afo atras (44 vs 70), como lo referido al momento para realizar
inversiones, que alcanzdé su pico en el mes de mayo 2022 con un valor de 109.

También resultan muy negativas las expectativas futuras para los préoximos 12 meses, en lo referido a la
empresa en particular, ya que un 51 % de los productores piensan que van a estar peor.

Lo que aun es mas negativo es la expectativa acerca del sector agropecuario en los proximos 12 meses,
donde un 86% piensa que se avecinan malos tiempos para el sector agropecuario, ubicdndose entre los
tres mas bajos de la historia del Ag Barometer Austral.

10
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En las distintas actividades ganaderas también se han deteriorado notablemente las expectativas de
rentabilidad en todos sus eslabones: cria, recria, engorde pastoril, engorde a grano y feedlot. Este
resulta mas impactante cuando se lo compara con nuestra medicion de un afio atras.

Las causas de este pesimismo y desaliento de los productores agropecuarios, tanto en actividades
agricolas como ganaderas, pueden encontrarse en las siguientes variables:

* Climaticas

* Mercados y precios agricolas y ganaderos

* Incertidumbre politica en la Argentina
Inestabilidad macroecondmica global y nacional

Clima, rendimientos , precios

Por primera vez en la historia del Ag Barometer Austral, el tema climatico encabeza las preocupaciones
de los productores para los préximos 12 meses, superando en magnitud de importancia a la
incertidumbre politica y la inestabilidad econdmica, que son una constante en la Argentina.
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En el momento de escribirse este informe se estima que ya se perdié la mitad de la cosecha de trigo
2022/23, mientras que el maiz y la soja enfrentan panoramas complejos con atrasos en las tareas de
siembra. De no producirse precipitaciones en los momentos criticos, se podria conducir a pérdidas
importantes en la produccién de maiz que podrian oscilar entre las 6 y 10 millones de toneladas, lo
que significarian unos 3.000 millones de ddlares menos de exportaciones, con el consiguiente impacto
en la oferta de divisas de la Argentina y, fundamentalmente, en los ingresos de los productores
agropecuarios argentinos.

En el caso de la soja, los expertos dicen que hay que esperar en caso que las ultimas lluvias impliquen
un cambio de tendencia para poder estimar mejor el impacto sobre los rendimientos, teniendo en
cuenta que las intenciones de siembra de soja resultan superiores a las de la campafa anterior, en
parte, debido a la sustitucién del maiz por la soja.

A la fecha, la siembra de soja alcanza al 29,1 % del 4rea proyectada para la campaifia 2022/23,
registrando un avance intersemanal de 9,7 p.p. y una demora interanual de 17,2 p.p. debido a la escasa
humedad, en gran parte, de los lotes, segun informé la Bolsa de Cereales de Buenos Aires la semana
pasada.

Sin embargo, algunos calculos sostienen que la produccidon de soja podria resultar de 10 millones
menos de toneladas que las estimadas, con un ingreso menor de divisas de 5.000 millones de ddlares a
los precios de hoy y que, en primer lugar, se traduciria en menores ingresos para los productores.

En sintesis: sumadas las expectativas de cosechas e ingresos de trigo soja y maiz, puede esperarse para
el 2023 una caida en los ingresos de divisas de 10.000 millones de ddlares a precios de exportacion, lo
que serd una cantidad muy significativa de menores ingresos para los productores.

Todas estas consideraciones avalan el pesimismo de los productores agropecuarios con relacién a su
situacidn financiera para los préximos 12 meses, como asi también la del sector, con un total de mas
de 20 millones menos de toneladas producidas y su consecuente impacto negativo en todos los
integrantes de las cadenas comerciales.

Por el lado de los precios tampoco se proveen mejoras, segin lo demuestran los ultimos indices de la
FAO, donde se observa que a pesar de mantenerse los precios de cereales y oleaginosas a niveles
histéricamente elevados, a partir de abril/mayo 2022 han comenzado a descender, absorbidos por el
impacto de la invasidn de Rusia a Ucrania.

12
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FAO Food Price Index FAO Food Price Index

2014-2016 =100 2014-2016 =100

160 S — 160

FUENTE: https://www.fao.org/worldfoodsituation/foodpricesindex/en/

Por otra parte, se ha desacelerado la demanda china producto de las restricciones por los cierres
debido al COVID y se teme una recesidn a nivel mundial resultado de los precios de la energia y altas
tasas de interés, razén por lo cual, sumado a una razonable cosecha de EEUU y las expectativas de una
gran produccién en Brasil, no se permite avizorar una tendencia ascendente en los precios de granos y
oleaginosos.

De esta manera, la Argentina se veria en dificultades para compensar las caidas de produccion con
mayores precios como ocurrio en la campafa 2021/22.

La macroeconomia en la Argentina

La macroeconomia argentina enfrenta una serie de problemas no resueltos que, si bien algunos de
ellos no impactan directamente al productor agropecuario, generan escenarios de gran incertidumbre
gue hacen muy dificil la toma de decisiones, tanto para los cultivos anuales como para las decisiones
vinculadas a la inversién.

Los productores han manifestado claramente que no es un buen momento para invertir y que un 71%
de ellos no piensa realizar inversiones en los proximos 12 meses (Ag Barometer Austral septiembre

2022)

Entre algunos de los principales problemas macroeconédmicos que, de no ser resueltos, afectaran las
decisiones de produccion e inversién podemos mencionar:

13
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* Inflacién de alrededor del 100 % anual que distorsiona todos los precios relativos de la economia.

* Tipo de cambio oficial atrasado, retenciones y brecha cambiaria.

*  Exiguas reservas en ddlares en el Banco Central que impiden el camino a un sinceramiento
cambiario con perspectivas de menores exportaciones agroalimentarias en el 2023.

*  Enorme déficit cuasi fiscal del Banco Central y la dificultad, cada vez mayor, de financiarse en el
mercado de deuda en pesos ya que los tomadores exigen tasas cada vez mas altas y a plazos mas

cortos.
* Dificultades al acceso de crédito por el sector privado con tasas de interés que hacen inviable

cualquier inversién productiva.
* 40 % de pobrezay una proporcion cada vez mas grande de trabajadores formales en relacion de

dependencia cuyos ingresos no alcanzan a cubrir la canasta bdsica.

Finalmente, al ser el 2023 un afio electoral existe una gran incertidumbre en los resultados y en las
politicas a aplicar al sector agropecuario por parte de quienes resulten electos, ya que hasta la fecha
no se observan propuestas econdmicas consistentes para enfrentar y superar los graves problemas
macroecondmicos mencionados.

En sintesis

Las preocupaciones de los productores con relacién al clima, precios, inestabilidad macroeconémica e
incertidumbre politicas son validas y contribuyen a crear ese sentimiento de pesimismo que se refleja
en los resultados del Ag Barometer.

Reina el pesimismo en todos los eslabones de la cadena ganadera vacuna

De la misma manera que en noviembre de 2021 se preguntd a los productores sus expectativas sobre
la rentabilidad de las distintas actividades de la cadena ganadera vacuna y los resultados fueron muy
negativos (tanto en lo referido a la situacién actual como comparado con su percepcién un afio atras)
la situacidn es la misma el presente afio.

14
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B Muy buena Buena Regular Mala ® Muy mala

Cria | 26% 38% 31% 6%

Recria | 13% 43% 36% 7%

Engorde a pasto | 11% 37% 43% 8%

Terminacion a corral |3% 16% 53% 27%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

CUADRO COMPARATIVO
Noviembre 2021 — Noviembre 2022

nov-21 nov-22
Cria
Muy buena/ buena 51 27
Muy mala / mala 9 35
Recria
Muy buena/ buena 38 13
Muy mala / mala 15 43
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Engorde a pasto nov-21 nov-22
Muy buena/ buena 45 12
Muy mala / mala 13 52
Engorde a corral /feedlot
Muy buena/ buena 17 4
Muy mala / mala 21 80
FUENTE: elaboracién propia.

nov-21 nov-22
Cria
Muy buena/ buena 51 27
Muy mala / mala 9 35
Recria
Muy buena/ buena 38 13
Muy mala / mala 15 43
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Rentabilidad esperada actividades ganaderas 2022 y 2023

hiLilLl ]

Porcentajes

S =3

5

Cria. Muy bueno. Bueno Cria . Malo . Muy malo Recria. Muy buenc. Bueno | Recria. Malo. Muy malo Engorde a campo. Muy Engorde a campo. Malo Engorde a comral. Muy | Engarde a corral. Malo. Muy
bueno. Bueno Muy malo bueno. Bueno malo
2021 51 9 38 15 45 13 17 21
»2022 27 35 13 43 12 52 4 80

Son varias las causas de esta caida en la confianza de los productores ganaderos, pero de
alguna manera, se pueden reflejar en la caida de los precios reales en Liniers — Cafuelas,
resultando tanto de factores de oferta como de demanda.

Precio real del novillo en el mdo. de Liniers-Canuelas (Gltimo afo)
Semana terminada el 02 de diciembre de 2022
500,00 -

450,00 75 —

4muu-ﬁ_ﬁ_€/\\ ."'ﬂl = ﬂ—N = g B B e

-

% por kilo vive
8
[=1

Pracio sl {snm iy 52 s ]

Fuants: Valor Caria an bass & datos de Marcado de Linlers BA (preclos) y de FIEL (inflaclén)
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Entre las variables que afectan la demanda en forma negativa pueden mencionarse: la
permanencia de las prohibiciones a exportar determinados cortes, caida de precios
internacionales por recesiéon en Europa y salida de China del mercado en los ultimos meses,
sumado a la caida del salario real en la Argentina, que pierde poder de compra frente a la
inflacion.

Desde la oferta, puede mencionarse el impacto de la sequia que acelera la venta de animales
sin terminacidn, acentuando asi el desequilibrio oferta/demanda.

En el 2022 los precios ganaderos han perdido significativamente frente a la inflacién,
guedando lejanos aquellos momentos de mayo 2021 donde se intervino de distintas maneras
en los mercados de carnes para desacoplar los precios internacionales de los pecios internos
en momentos de una sostenida demanda externa que ya no existe.

18
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indice de confianza del productor agropecuario

W

. Respuesta Noviembre 22 . Respuesta Septiembre 22
Q1
Ql
= |gual = Mejor = Peor = Igual
= Mejor
= Peor
@ BASE:
399 productores
C O

ScoreQl

160
120
80
40

BASE: 674768373 707070738

366 productores
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RESULTADOS

indice de confianza del productor agropecuario

@ 2 Mirando hacia adelante: De aca a un afo, ¢ considera que su explotacion
estara mejor, peor o igual financieramente? — SCORE: 65

Respuesta Noviembre 22 . Respuesta Septiembre 22
Q2
Q2
m [gual = Mejor mPeor = |gual
= Mejor
m Peor
BASE:
398 productores
o °

ScoreQ2

160 yyg2d29 5430+
120 o
80 63 7373 68 68 g1 74757173 6475 65
BASE:

354 productores

40
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indice de confianza del productor agropecuario

@ 3 Pensando ahora en la economia agropecuaria en general, ¢ considera
gue los préximos 12 meses seran; buenos tiempos financieramente
hablando o malos tiempos? - SCORE: 28

. Respuesta Noviembre 22 . Respuesta Septiembre 22
Q3 Q3
= Buenos tiempos = Malos tiempos = Buenos
tiempos
m Malos
@ tiempos
BASE:
381 productores
C O

ScoreQ3

BASE: 200
354 productores 160
120

80

40
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@ 4 Mirando hacia adelante, ¢ que situacion diria que es mas probable, el sector

tiempos o mayormente malos tiempos? — SCORE: 153

. Respuesta Noviembre 22

Q3

= Buenos tiempos

BASE:
354 productores

= Malos tiempos

®

agropecuario argentino en los proximos 5 afios tendra mayormente buenos

Respuesta Septiembre 22

Q3
= Buenos
tiempos
= Malos
tiempos
BASE:
381productores
O

200
160
120

80

40
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RESULTADOS

indice de confianza del productor agropecuario

Pensando en inversiones importantes — como maquinaria, compra de tierras, cabezas
5 de ganado, capacidad de almacenamiento, bioenergia — en general, ¢ usted considera
"""""""""" ® que hoy es un buen o mal momento para realizar dichas inversiones? — SCORE: 46

. Respuesta Septiembre 22 .

Respuesta Septiembre 22

Q5 Q5
= Es un buen momento
m Es un mal momento = Es un buen
momento
= Es un mal
momento
BASE:
394 productores
® ®
ScoreQ5
BASE: 160 119
365 productores 120 82 91868510091 87 70 @072
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Woow W W W

Pregunta 2 Pregunta 3 Pregunta4 Preguntab
SCORE: 65 SCORE:28 SCORE: 153 SCORE: 46
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indice de confianza del productor agropecuario

_________________ 6. Q6. En el caso de realizar ganaderia, ¢cdmo ve la rentabilidad de las siguientes
actividades ganaderas para el afio 20237

B Muy buena Buena Regular Mala ® Muy mala

Cria | 26% 38% 31% 6%

Recria | 13% 43% 36% 7%

Engorde a pasto | 11% 37% 43% 8%

Terminacion a corral |3% 16% 53% 27%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

BASE:

Cria: 200 productores

Recria: 195 productores

Engorde a pasto: 183 productores
Terminacion a corral: 171 productores
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indice de confianza del productor agropecuario

7 Q7. éCual es el principal desafio de negocios que su operacion
agropecuaria enfrentara en el proximo ano? [Respuesta multiple]
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6% 8%
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30% 27%
20%
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BASE: 361 productores
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_________________ 8. Q8. ¢Qué estimacion hace Ud. del rendimiento de su siembra de trigo?

80%
71%
70%

60%

50%

% de menciones
IS
o
X

30%

20%

10% 12%
(o]

10%
5%
2%
0% ]

Superior a lo lgual a lo 10% menor  20% menor  Mas de 20%
presupuestado presupuestado menor

BASE: 231 productores de trigo
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w9

.................... e Q9.Teniendo en cuenta la evolucion del clima. Con relacion a la siembra de soja:

m Sembraré mas Sembraré igual ®m Sembraré menos

61%

BASE: 294 productores de soja
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____________________ ® Q10. En relacién a la compra virtual de insumos agricolas ¢ Qué afirmacidn(es) describe(n)
mejor su experiencia?

B No he comprado online aun He tenido alguna experiencia de compras online

Equipamento agricola 95% 5%

Fertilizantes 97% 3%

Fitosanitarios 95% 5%

Inoculantes 99% 1%

Semillas 98% 2%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

BASE:

Equipamiento agricola: 302 productores
Fertilizantes: 302 productores
Fitosanitarios: 304 productores
Inoculantes: 301 productores

Semillas: 303 productores
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19 Q10.1 EN EL CASO DE QUE HAYAN RESPUESTAS EN POSITIVO EN Q10:
écudles son los beneficios mds importantes que usted considera respecto
a comprar (los insumos seleccionados) de manera online?

45% 43%
40%

34% 34%
35% B B

30%

25

X

20

% de productores
x

=
w
X

10%

5% 3% 3%
] ]

Comprar online me Obtengo un precio Me permite hacer Unaempresaala No necesito hablar
ahorra tiempo. mas bajo cuando comparaciones que generalmente le con nadie sobre mi
compro online. entre ofertas. compro ha decision.
comenzado a
ofrecer compras
online.

0%

BASE:
35 productores que compraron online
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10 Q10.2 EN EL CASO DE QUE HAYAN RESPUESTAS EN NEGATIVO EN P10: ¢cudles son las
"""""""""" desventajas mads importantes que usted considera respecto a comprar insumos
agricolas de manera online?
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328 productores que compraron online
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ANEXQO: ¢ como se construye el Ag Barometer Austral?

., Como se calculan los indices?

El primer paso en el célculo del Ag Barometer Austral es la puntuacion relativa para cada una de las
cinco preguntas fijas que se encuestan en cada edicion. El resultado de las mismas se calcula en base
al porcentaje de respuestas favorables, menos el porcentaje de respuestas desfavorables, mas 100.

Esto da a cada pregunta un rango potencial de puntajes de 0 a 200.

Cuando las respuestas obtienen 100 puntos porcentuales favorables, el indice es de 200. Cuando las
respuestas obtienen 0 puntos favorables, el indice es cero.

El 100 indica un punto neutro:
valores por encima de 100 expresan que las percepciones positivas superan a las negativas—»‘
valores por debajo de 100 expresan, percepciones negativas superiores a las positivas —».

El valor final del indice resulta del promedio simple del resultado de las cinco preguntas individuales.

¢,Como se construye la muestra?

La encuesta a productores toma respuestas de 406 productores cuyo valor bruto de produccion es igual
0 mayor a 200.000 USD.

Estratificacién de la muestra (basado en datos INDEC y Map of Ag):
* 50 % de los encuestados con un valor bruto de produccién entre u$s 200.000 y u$s 399.000 al afio
* 30% de los encuestados con valor bruto de produccién entre u$s 414.000 y u$s 999.999 al afio

* 20 % de los encuestados con un valor bruto de produccion mayor o igual a u$s 1.000.000 al afio.

La definicion del universo a relevar tuvo como criterio la importancia de cada actividad en el producto
bruto agropecuario. EI minimo de representacion para cada actividad es el siguiente.

Soja 45 %

Maiz 21%

Ganaderia de carne 16%
Trigo 7 %

Tambo 7 %

Girasol 4 %.
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Las cinco preguntas que se efectian en todos los relevamientos son:

@ 1. ¢ Ud. diria que su operacion actualmente est4 mejor, peor o igual financieramente con
respecto a un afio atrés?

Mirando hacia adelante: de aca a un afio ¢,considera que su explotacién estara mejor, peor
o igual financieramente?

@ 3. Pensando ahora en la economia agropecuaria en general ¢,considera que los préximos
meses serdn: buenos tiempos hablando financieramente o malos tiempos?

Mirando hacia adelante ¢ qué situacién diria que es mas probable, el sector agropecuario
argentino en los préximos 5 afios, tendrd mayormente buenos tiempos 0 mayormente malos
tiempos?

@ 5. Pensando en inversiones importantes — como magquinaria, compra de tierras, cabezas de
ganado, capacidad de almacenamiento, bioenergia- en general ¢,ud. considera que hoy es
un buen momento o mal momento para realizar inversiones?
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